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Analyse der Rohwasserqualität: Talsperren 

Talsperre/ 
Speicher 

Zeit-
raum 

TR DOC SAK254 pH LF KS4,3 Al Ca Fe 

Altenberg 97-07 n.s. ↑ ↑ ↓ ↓ n.s. ↓ - n.s. 

Klingenberg 93-07 ↑ n.s. ↑ ↑ ↓ n.s. n.s. ↓ n.s. 

Carlsfeld 94-07 ↓ ↑ ↑ ↑ ↓ ↑ ↓ ↓ ↑ 

Cranzahl 93-07 n.s. ↑ ↑ ↑ ↓ ↑ ↓ ↓ ↑ 

Eibenstock 93-07 ↓ ↑ ↑ ↑ ↓ ↑ ↓ ↓ ↑ 

Einsiedel 93-07 ↑ ↑ ↑ ↑ ↓ ↑ ↓ ↓ ↓ 

Neunzehnhain I 93-04 ↓ ↓ ↑ n.s. ↓ ↑ n.s. ↓ ↑ 

Muldenberg 95-04 ↑ ↑ ↑ 

↑ = Anstieg; ↓ = Abnahme; TR = Trübung; LF = Leitfähigkeit; n. s. = nicht signifikant 

Langzeittrends in sächsischen Talsperren 



Analyse der Rohwasserqualität 
Langzeittrends DOC-Konzentration (Elbe)    
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Analyse der Rohwasserqualität 
Einfluss der UV-Strahlung auf den DOC 



Optimierung – integrativ & sensorgestützt  

aufzubereitendes  
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Optimierung – integrativ & sensorgestützt  
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Optimierung – integrativ & modellgestützt 

Beschreibung DOC-Entfernung mittels Flockung 
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Erreichbare DOC-Entfernung: pH und FM-Dosis 
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Optimierung – integrativ & modellgestützt 
Tiefenfiltration + Spülung  

für Rückhalt und Austrag von Flocken 

Slavik et al.,  
Water Research 47 (2013) 
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Optimierung – integrativ & modellgestützt 



Flockungsfiltration 

Flockungsmittel 
Hilfschemikalien 
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Berechnung spezifischer Aufbereitungskosten 

• minimale Kosten bei maximalem Filterlaufvolumen 

Schlamm zur 
Entsorgung 

Spülwasser-
bedarf 



spezifische Aufbereitungskosten 
• minimal mögliche Kosten bei optimierten Aufbereitungs-

parametern 
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www.tu-dresden.de/hydro/wv --> Forschung  Projkete 

Vorgehensweise IntegTa 

Modell 

Modell 

Rohwasserqualit ä t                             
und  - menge 

Rohwasserqualität 
und -menge 

Externe Faktoren Talsperrenbewirtschaftung 

Trinkwasseraufbereitung 

Wildbettabgabe 
Ökologischer Zustand 
des Unterlaufs 

Optimierung 

Modelle 

http://www.tu-dresden.de/hydro/wv
http://www.tu-dresden.de/hydro/wv
http://www.tu-dresden.de/hydro/wv


Talsperrenbewirtschaftung:  
Kosten für Trinkwasseraufbereitung 

Kosten 

Kosten 



Danke für Ihre  
Aufmerksamkeit! 

Versuchsanlage im Pilotmaßstab für 
Untersuchungen  

zur Flockung und Tiefenfiltration  

Weitere Informationen: 

www.regklam.de 

www.tu-dresden.de/hydro/wv 

 

wolfgang.uhl@tu-dresden.de 

 

http://www.regklam.de/
http://www.tu-dresden.de/hydro/wv
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